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RESUMEN

La Constitucion de la Republica de Ecuador, en su articulado sefiala de forma concreta
derechos, garantias, deberes y principios constitucionales de sus ciudadanos. Uno de
Sus principios que se encuentran en nuestra constitucion es la proporcionalidad. Por lo
tanto, el objetivo de esta investigacion consiste en analizar y determinar la efectiva
aplicacion del principio de proporcionalidad de las penas en los delitos cometidos por
menores o0 adolescentes infractores sustentada en las garantias del debido proceso. La
metodologia utilizada en la investigacion es de modalidad Cualitativa de analisis critico,
de tipo explicativa, siguiendo los métodos Inductivo-Deductivo y Analitico-Sintético, de
alcance exploratorio; revision bibliografica sustentada en el analisis, sintesis y
esquematizacion de la informacion. Al finalizar la investigacion ha sido posible
establecer que es una realidad el incumplimiento del principio de proporcionalidad en la
determinacién de la pena en los casos de delitos cometidos por menores o
adolescentes infractores.

Descriptores: Principio de proporcionalidad; menores infractores; derecho
constitucional; debido proceso; responsabilidad penal.

ABSTRACT

The Constitution of the Republic of Ecuador, in its article specifically indicates the rights,
guarantees, duties and constitutional principles of its citizens. One of its principles found
in our constitution is proportionality. Therefore, the objective of this investigation is to
analyze and determine the effective application of the principle of proportionality of
penalties in crimes committed by minors or teenagers who are offenders based on the
guarantees of due process. The methodology used in the research is of Qualitative
modality of critical analysis, of explanatory type, following the Inductive-Deductive and
Analytical-Synthetic methods, of exploratory scope; literature review based on the
analysis, synthesis and schematization of information. At the end of the investigation it
has been possible to establish that a breach of the principle of proportionality in the
determination of the penalty is a reality in the cases of crimes committed by minors or
teenagers who are offenders.

Descriptors: Principle of proportionality; juvenile offenders; constitutional right; due
process; criminal liability
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INTRODUCCION

El Derecho Constitucional es considerado en la actualidad una rama del Derecho
Publico, encargado de realizar el analisis de las normas que hacen alusion a la
organizacion o estructura de los gobiernos, la competencia y atribuciones de cada una
de las funciones del Estado; y, principalmente, determinar los derechos, garantias y
obligaciones de los ciudadanos de forma individual, especificando las instituciones
estatales encargadas de otorgar seguridad sobre su caracter protectivo (Urzua, 1991).
Es asi como la Constitucion de la Republica del Ecuador, aprobada en el mes de
octubre del afio 2008, es garantista y por consiguiente defiende el fiel cumplimiento de
los derechos, aunque en materia de obligaciones contiene minimas y especificas
estipulaciones, contenidas sobre todo en el Art. 83 del cuerpo legal.

De acuerdo al sentido garantista de la Constitucion del Ecuador, los adolescentes
constituyen un sector de atencion prioritaria y sus derechos se especifican dentro del
capitulo tercero que habla precisamente de las personas y grupos de atencién
prioritaria. En este sentido, el Art. 44 de la mencionada norma juridica, establece que es
obligacion del Estado ecuatoriano “brindar proteccién, apoyo y promover el desarrollo
integral, de Nifos Nifias y Adolescentes” (Asamblea Nacional, 2008, p. 34). La garantia
se haréa efectiva durante todo el proceso del desarrollo de los menores, fomentando la
educacion, la salud, el acceso a derechos de bienestar familiar, social, etc. Los
adolescentes gozan de la igualdad de derechos que en forma general se otorgan a la
sociedad, constando eso en el Art. 45 de la misma Constitucion.

Al igual que el Estado otorga garantia constitucional a los derechos que gozan los
adolescentes menores de edad, hay que tener en cuenta sus deberes y obligaciones,
que tal como sefiala el Codigo Organico de la Nifiez y Adolescencia del Ecuador (2012),
articulo 64, inciso primero “se imponen a los ciudadanos en cuanto sean compatibles
con su condicion y etapa evolutiva” (p. 12). Son deberes concretos y especificos de los
menores de edad respetar los derechos de las demas personas y cultivar este valor, asi

como los de justicia y paz entre otros; dando prioridad a cumplir con su periodo de
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estudio, honras y respetar a sus padres; deberes que en conjunto con los especificados
en este codigo y los consagrados en el Art. 83 de la Carta Magna, haran que los
menores de edad y adolescentes se formen como ciudadanos de bien.

Desde hace algunos afios los menores han venido siendo utilizados como instrumentos
para el cometimiento de delitos por parte de adultos inescrupulosos, conocedores que,
en virtud de ser un grupo de atencién prioritaria, reciben un trato a favor en los procesos
penales, con sanciones leves enfocadas en su reeducacion. Estas consideraciones se
sustentan en el principio de proporcionalidad que se sustenta en lo que sefala la
Constitucion de la Republica (2008) en su articulo 76, numeral sexto, que dice: "La ley
establecera la debida proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones penales,
administrativas o de otra naturaleza" (p. 53). Claramente se especifica que la
aplicabilidad del principio se sustenta en la determinacion de las sanciones en
congruencia con el dafio causado.

El problema entonces surge de la aplicacion del principio de proporcionalidad de las
penas en los casos de delitos cometidos por menores o adolescentes infractores, por
cuanto en delitos calificados como graves y ante la proteccién que impone el Derecho
Constitucional y de Nifiez y Adolescencia, parece que existe deficiencia de la finalidad
correctiva de la pena. Por lo tanto, el objetivo de esta investigacion consiste en analizar
y determinar la efectiva aplicacién del principio de proporcionalidad de las penas en los
delitos cometidos por menores o adolescentes infractores sustentada en las garantias

del debido proceso.

DESARROLLO

El principio de proporcionalidad en el sistema constitucional ecuatoriano
Doctrinariamente afirma Barnes (1998) que el principio se remonta a la antigiiedad y el
pensamiento clasico. En su origen como principio de necesidad de la intervencion se
fue desarrollando en el marco de la jurisprudencia y de la doctrina de Alemania, y

abriendose camino en medio de una confusion terminolégica, hasta alcanzar su sentido
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actual. El principio de proporcionalidad de acuerdo con Ferrajoli (1986) hace referencia
a que éste se enfoca principalmente en sefialar como castigar a quien comete un delito.
Otra opinion la brinda Bernal (2007), para quien este principio es una guia para aplicar
las normas fundamentales desde su institucion hasta llegar a la concrecién en el
proceso. Lopera (2006) por el contrario es mas conciso al referir que la proporcionalidad
se aplica al sopesar la gravedad tanto de la sancion penal con los hechos delictivos
cometidos.
Autores como Villaverde (2008) afirman que este principio asegura la intensidad de la
restriccibn como una sancién impuesta por el Estado, sin que se atente contra los
derechos fundamentales o se vulnere el contenido de la norma protegida. Otra
definicion la brinda Pabdn (2007) y a través de ella hace referencia a que se trata de la
adecuacion efectiva entre la gravedad evidente de la falta con la conducta delictiva
asumida por el adolescente. Villaverde (2008) a su vez afirma que este principio
asegura la intensidad de la restriccion como una sancién impuesta por el Estado, sin
gue se atente contra los derechos fundamentales o se vulnere el contenido de la norma
protegida.
Otra definicion importante es la que brinda Aguado (2012), quien menciona que este
principio busca obtener el equilibrio entre la vulneraciéon de los bienes y las penas que
se van a establecer en busqueda de la reparacion integral, mostrdndose como un
elemento eficaz y pragmético a la hora de moderar la tension entre la ciudadania y el
poder politico, permitiendo identificar cuatro requisitos que el principio debe cumplir:
a) Definir una finalidad dentro de la legalidad.
b) Encontrarse dentro de los parametros adecuados e idéneos para hacer efectiva
la finalidad legal.
c) Determinar la necesidad de su aplicacion, pero salvaguardando a su vez el
principio de minima intervencion por parte del poder estatal.
d) Evidenciar la proporcionalidad entre la gravedad de la infraccion y el objetivo
rehabilitador de la sancion (Arnold, Martinez y Zuiiga, 2012).
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En conjunto estos cuatro requisitos permiten a los estados de derecho, modular no sélo
la garantia de los derechos humanos, sino también las libertades del ser humano, sobre
todo en aquellas inherentes a la minima intervencion del Estado, en especial en las
normas del derecho penal, en donde es evidente la importancia de la relacion de
proporcionalidad entre la tipicidad y la penalizacion; también imponiendo a través de
éste, el control al poder estatal para que no sobrepase los limites de intervencion y
aplicacion de los derechos fundamentales.

La proporcionalidad de las penas y su aplicacién en el Ecuador se sustenta en lo que
sefala la Constitucion de la Republica (2008) en su articulo 76, numeral sexto, que
dice: "La ley establecera la debida proporcionalidad entre las infracciones y las
sanciones penales, administrativas o de otra naturaleza" (p. 53). Por lo tanto se
especifica que la aplicabilidad del principio se sustenta en la determinacién de las
sanciones en congruencia con el dafio causado. Sefiala Yanac (2017) que su
aplicabilidad depende del resultado de la ponderacion de tres aspectos: 1) la pena debe
cumplir con su finalidad de rehabilitacion; 2) es evidente que la sancion o pena debe ser
aplicada por la necesidad; y, 3) debe existir relacion entre la pena y la finalidad de la
misma. De esta forma el principio tendra efectividad en su aplicabilidad.

Los aspectos mencionados deben enmarcarse a su vez en el principio de legalidad, ya
que, sin éste, el principio de proporcionalidad se vuelve riesgoso como garantia de los
derechos fundamentales constitucionalmente reconocidos. La legalidad, por lo tanto, es
el fundamento en el que se sustenta la aplicacion proporcional de la pena ante la
comprobacién de una conducta ilegal. La Constitucion de la Republica (2008) lo
determina en su Art. 76, numeral 3: "nadie podra ser juzgado ni sancionado por un acto
u omision que, al momento de cometerse no esté tipificado en la ley como infraccion
penal, administrativa u otra naturaleza" (p. 53).

La proporcionalidad es importante para realizar la garantia efectiva de los derechos de
las personas, mucho se habla de la proporcionalidad y se tiene claro el concepto y su

rol dentro de la figura juridica constitucional, no obstante, es necesario analizar si en
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realidad se cumple este principio garantista en todo la norma juridica de un Estado, es
por ello que la presente investigacion se enfoca en la proporcionalidad constitucional
relacionada a las penas que reciben los menores infractores, las mismas que no son
proporcionales al dafio causado, por cuanto no existe la observancia de los requisitos

gue tiene que cumplir una pena direccionada a la proporcionalidad del hecho cometido.

El derecho al debido proceso en el juzgamiento de menores infractores

En la actualidad y tal como lo refiere Donna (2011) la justicia se sustenta en la
aplicabilidad de las penas a través de un proceso el cual a su vez da prioridad a lo que
son considerados como los derechos y garantias judiciales. Dentro de la misma linea se
encuentra la posicion de Coke (citado por Donna, 2011), pero hace una interesante
referencia a los antecedentes histéricos, cuyo origen parece provenir de la Constitucion
de Inglaterra de 1215, bajo el precepto contenido en el articulo 39 que afirma: “ningun
hombre libre puede ser detenido, mantenido preso, expropiado, desterrado, proscrito o
de alguna manera destruido, salvo por decision judicial” (p. 158). En la actualidad los
derechos humanos son considerados inviolables y se garantizan dentro de todo Estado
de Derechos.

La postura sostenida por Carbonell, Orozco y Vazquez (2002) es que "la adhesion
interna a las normas constitucionales y la existencia de una sociedad homogénea, en
términos de la igual satisfaccion de las necesidades basicas de todos los individuos” (p.
11) de tal forma que todo proceso debe atenerse a la normativa interna y mantener los
preceptos constitucionalistas vigentes. La participacion del gobierno dentro del sistema
judicial de todo Estado debe encaminarse en palabras de estos mismos autores a
“prever, con bastante certeza, como usara la autoridad, sus poderes coercitivos en
determinadas circunstancias y planear los asuntos de los individuos con base en este
conocimiento” (p. 15).

Haciendo una breve interpretacion generalizada de las definiciones antes mencionadas,

se puede afirmar que el debido proceso y sus garantias procesales permiten al ser
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humano obtener respeto a su dignidad humana; por lo tanto, cuando se emiten normas
o leyes, estas deben estar fundamentadas en un sistema procesal justo, equitativo y
respetuoso de los derechos humanos. Es importante también hacer referencia al
afianzamiento de la garantia constitucional a través del control y proteccion
jurisdiccional efectiva que se hace realidad con las acciones que en la Constitucion se
especifican.
Dentro del Estado de Derechos la figura del juez adquiera relevancia ya que como lo
dice Avila Santamaria (2011) "tiene que aplicar principios que constan en la
Constitucion y convertirse en cerebro y boca de la Constitucion” (p. 135), por lo que la
finalidad de mantener este sistema es el "reconocimiento, promocion, garantia de los
derechos constitucionalmente establecidos” (p. 146), siendo importante la persona y
sus derechos sobre el mismo Estado y las obligaciones. El fundamento y la base es que
los derechos estan por sobre el Estado, el derecho y cualquier poder, manifestdndose
en este sentido la misma Constitucién de la Republica (2008) que dice:

“1. El Estado sometido a los derechos:

2. Es deber primordial del Estado garantizar el efectivo goce de los derechos. (Art.

3, numeral 1)
3. El mas alto deber del Estado es respetar y hacer respetar los derechos. (Art. 11,
numeral 9)” (Constitucion de la Republica, 2008)

El Estado ecuatoriano se convierte en el garante de los derechos de la ciudadania,
haciendo a su vez que las demas instituciones y colectividad en general respeten estos
derechos, en términos de igualdad, no sélo en la parte aplicable a los procedimientos o
procesos, sino en todo lo que concierne a la constitucionalidad. Al respecto, Cea (2002)
sefala que los derechos fundamentales son:

Derechos, libertades, igualdades o inviolabilidades que, desde la
concepcion, fluyen de la dignidad humana y que son intrinsecos de la
naturaleza singular del titular de esa dignidad. Tales atributos, facultades o
derechos publicos subjetivos son, y deben ser siempre, reconocidos y
protegidos por el ordenamiento juridico, permitiendo al titular exigir su
cumplimiento con los deberes correlativos. (p. 265)
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El tratamiento procesal que se les brinda a los menores de edad o adolescentes
infractores se guia de acuerdo a lo que se estipula en las Reglas Minimas de las
Naciones Unidas para la Administraciéon de Justicia de Menores o Reglas de Beijing
(ONU, 1985), cuyo alcance se fija en que seran aplicadas en los adolescentes que
hayan cometido actos delincuenciales, debiendo sus procesos garantizar el
cumplimiento de los principios basicos procesales como son la imparcialidad, la no
discriminacion y el debido proceso en general.

Las mencionadas reglas recomiendan a los Estados parte que emitan disposiciones
tendientes a la especificacion de la edad penal. De manera concreta estipula que la
fijacion de la mayoria de edad debe coincidir con el inicio de la "madurez emocional,
mental e intelectual” (ONU, 1985, p. 3). Por lo tanto, los adolescentes o menores de
edad, no son considerados responsables de sus actos de forma general y de manera
concreta, del cometimiento de actos delictivos sino hasta que han alcanzado la mayoria
de edad, que en el Ecuador se encuentra sefialada en los 18 afios conforme lo estipula
el Art. 38 del COIP (2014).

La responsabilidad penal de los menores infractores

A través de los afios han sido varios los estudios que se han realizado sobre la
delincuencia juvenil, explorando las causas que originan este comportamiento. Se tiene
por ejemplo el estudio de Ibafiez (y Grafa (2018) quienes han analizado la influencia de
la madurez psicosocial de los adolescentes menores de edad en relacion con la
delincuencia. Los autores han llegado a afirmar que es una realidad la asociacion del
nivel bajo de madurez con el comportamiento delictivo. Las tendencias a nivel mundial
sobre esta problematica sefalan que la delincuencia es una forma de comportamiento
asociada muy fuerte con la adolescencia y que puede perdurar hasta la adultez
temprana (Farifia, Arce y Vazquez, 2011).

Otros autores como Thorberry y otros (2013) sefialan que existen tres patrones bien

definidos para identificar el aumento de las estadisticas de la delincuencia juvenil: a) un
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aumento de la delincuencia en la adolescencia y una persistencia de altas tasas de
criminalidad en la edad adulta, b) la actividad delictiva aumenta en la adolescencia,
disminuyendo pronto, durante los afios de transicion juventud-edad adulta y ¢) un inicio
tardio en el delito al final de la adolescencia y comienzo de la vida adulta.

Las causas por las cuales un adolescente se convierte en un infractor o delincuente son
muy diversas: provienen de hogares disfuncionales, los padres se encuentran
divorciados y en contindo conflicto, separacién familiar por migracién, entre otras
causas, que por lo general fomentan las conductas antisociales, permiten que el
adolescente viva en constante sensaciéon de abandono, se vuelven por lo tanto
vulnerables a ser influenciados por personas que pretenden utilizarlos para el
cometimiento de delitos.

En consecuencia, los Estados han implementado programas y centros en los cuales los
menores de edad sean rehabilitados, lamentablemente las estadisticas anuales no son
muy alentadoras ni favorecedoras a las medidas adoptadas, sino que por el contrario,
es evidente que cada dia la delincuencia y el narcotrafico buscan a los adolescentes
menores de edad para que hagan por ellos actos ilegales, convencidos de que si son
atrapados por la ley, ésta solo les otorgara medidas leves, que no tienen de
proporcional con el dafio que ocasionan, en especial cuando los delitos cometidos
tienen caracteristicas de safa, violencia y son graves en las lesiones.

Un punto importante dentro de esta revision es la imputabilidad. Una definicién inicial la
brinda Mezger (2005), este autor afirma que "es imputable el que al tiempo de la accién
es personalmente exigible para ser imputado a titulo de culpabilidad" (p. 53).
Cabanellas (2010) a su vez menciona que se trata de la capacidad y la aptitud que tiene
el ser humano de responder ante la comision de una falta o delito. Es claro que estas
definiciones se sustentan en la exigibilidad, capacidad o aptitud desde la edad que tiene
el infractor al momento de cometer un delito.

El tema de la imputabilidad y la responsabilidad penal de los menores de edad, es un

tema que genera en la actualidad varias controversias, de manera principal porque los
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legisladores se niegan a reconocer que los adolescentes tienen conciencia del dafio
gue han cometido o estan por cometer, 1o que es una idea contraria con respecto a la
aceptacion de que a los 16 afos si les conceda el derecho del voto. Es evidente que los
legisladores han politizado el tema y prefieren conceder una capacidad de pensamiento
madura para elegir en lugar de la responsabilidad para asumir los resultados de sus
actos delictivos (Duque, 2016).

Por lo tanto la mayoria de edad y la responsabilidad de los actos por parte de los
menores infractores es un punto fundamental para establecer penas y sanciones. En la
actualidad esta disyuntiva se mantiene, bajo los mismos parametros: fijar una edad
limite en la cual se considere que los nifios permanecen sin alcanzar la madurez
psicolégica y moral como para adquirir responsabilidades ante comportamientos
delictivos (Arboleda, Baquero y Dominguez, 2010). En el caso de que no se fije este
limite de edad el sentido juridico de la responsabilidad penal no tendria valor. Por
consiguiente, es necesario que se hagan esfuerzos para convenir en una edad minima
razonable que pueda aplicarse a nivel internacional.

En las situaciones de que los adolescentes cometan actos antijuridicos e ilegales, la
misma Constitucion sefiala que tienen derecho a un proceso de juzgamiento especial,
diferente al de los adultos infractores. La Carta Magna ecuatoriana sefala en su articulo
77, numeral 13 que en los casos de adolescentes infractores las penas se encaminan a
medidas socioeducativas que van encauzadas a la rehabilitacion sin tener que hacer
uso de la privacién de la libertad de los menores y sobre todo, que cumpla su pena en
centros distintos en los que se encontraran los adultos.

Para algunos autores se trata de un tratamiento l6gico, se estd ante adolescentes,
menores de edad que no estan todavia conscientes del alcance de sus actos; sin
embargo, para otros, se habla de vulneracion de los derechos de las victimas,
enfatizando que el infractor al gozar del beneficio de un proceso de juzgamiento con

imposicion de penas leves, provocan inseguridad juridica, por cuanto son pocos los
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adolescentes que no se vuelven reincidentes a causa mismo de la permisividad de la
ley vigente.

Hay que poner en relevancia en este punto que en el Ecuador, el Cédigo de la Nifiez y
Adolescencia (2012) es el cuerpo legal encargado del juzgamiento de adolescentes
infractores, lo cual no permite que exista mas rigurosidad en la sancién de la infraccion,
llegando quiza de forma indirecta a que la victima y familiares de la victimas, no se
sientan satisfechos con la sancion impuesta al adolescente infractor.

Es dificil, pues, que se presente mas rigurosidad en la sancién en el Codigo de la Nifiez
y Adolescencia, con la simple aplicacion de medidas socioeducativas, ya que este
codigo busca la proteccidon de los nifios y adolescentes, haciendo que sus derechos se
cumplan. No se debe olvidar un punto importante: las victimas y sus familiares, también
son sujetos de derechos, los cuales deben ser respetados; por lo que la ponderacion en
la equidad de derechos presenta un conflicto, debiendo la ley buscar alternativas para
gue tanto la victima como el menor o adolescente infractor, no sientan que sus
derechos han sido vulnerados.

De manera general, en el caso de los menores, es inconcebible que este grupo
catalogado como de atencion vulnerable, pueda ser un instrumento para el
cometimiento de delitos graves como son violacion, asesinato, robo, etc., debiendo por
ello responder ante esta actitud con el cumplimiento de una sancion equiparable con la
gravedad del delito cometido. El tema de los menores infractores es un problema que
esta presente en otros paises de América. Asi en México, el indice de delitos cometidos
por los adolescentes alcanzd un nivel de estadistica alarmante, tal como lo sefala
Aguilar (2018) la actividad delictiva de los menores de edad se esta volviendo un
negocio aprovechado por sujetos conocedores de las sanciones leves que utilizan a
menores para el cometimiento de los mismos.

En Perd, tal como lo sefiala Pérez (2013) qgue menciona a la Direccion de Investigacion
Criminal (Dirincri), el crimen organizado ha involucrado a menores en sus actividades

de sicariato, extorsiones, secuestros; conocen ademas que en caso de ser detenidos
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recibiran sanciones muy bajas, como por ejemplo en el delito de homicidio calificado el
tiempo maximo es de seis afios en privacion de libertad. Las cifras son llamativas, la
Tercera Direccion Territorial de la Policia Nacional (Diterpol) ha determinado que
aproximadamente un 40% de los homicidios en Trujillo (Perd) son cometidos por
adolescentes cuyas edades varian entre los 14 y 17 afos.

La responsabilidad penal de los adolescentes infractores ha sido a su vez un tema de
andlisis juridico en algunos paises, como por ejemplo en Espafa, el Derecho Penal
Juvenil a través de la Ley Orgéanica 5/2000 Reguladora de la responsabilidad penal de
los menores (LORRPM), ha endurecido las sanciones a menores que llegan a cometer
delitos. En este sentido, la politica criminal se ha enfocado en dos aspectos: a)
incremento de la duracién de las sanciones de internamiento; y, b) ampliacion de la
sancion en régimen cerrado. Se debe hacer énfasis que Espafia es uno de los paises
gue cuenta con disposiciones y normativa juridica concreta para casos de delincuencia
juvenil (Villacreses Briones & Villacreses Palomeque, 2019).

En el pais ibérico se ha reformado la edad en cuanto al régimen cerrado disminuyendo
el minimo de 21 a 18 afios, se ha incluido la posibilidad de solicitar medidas cautelares;
y, el internamiento como una medida cautelar que dura seis meses con la posibilidad de
gue pueda ser ampliado tres meses adicionales. Aunque se considera que estas
medidas equiparan las sanciones para menores con las de adultos y que pueden ser
consideradas como contrarias a los intereses de los menores, la jurisprudencia
espafiola es clara en enfatizar que cuando se determinan las sanciones penales, éstas
no se hacen atendiendo fines particulares, sino aplicar medidas encaminadas a
prevencion, por ello la proporcionalidad de las penas estipuladas se sustenta en la
finalidad que persiguen (Garcia, 2019).

En México la Ley Nacional del Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes
determina que no podran ser responsables los menores con edades entre los doce
afios a catorce afios, para ello debe comprobarse que el menor haya actuado en

obediencia debida tal como lo estipula el Art. 149 de la mencionada Ley; y, que ademas
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no tenga conocimiento de que ha cometido o va a cometer un acto ilicito con su
obediencia. De esta forma los menores no reciben sanciones graves como privacion de
libertad, sino que los mayores los manejan a sabiendas de que no hay una
penalizacion, por lo que las reincidencias son una constante (Aguilar, 2018).

En Peru el Cddigo Penal en su Art. 20 claramente sefiala que los menores de 18 afios
son inimputables, por lo que en caso de cometer algun ilicito la pena que reciben es de
apenas seis afilos en una correccional juvenil. Esta disposicion en opinién de Pérez
(2013) debe ser reformada ya que la mala conducta de adultos y de menores es
considerada como injustificable, debiendo hacer énfasis en que el sistema judicial
cumple un rol concreto de administracion de justicia (Ibidem). El vecino pais de Peru es
uno de los que en la region latinoamericana defiende los derechos de los menores de

edad, a pesar de que sean utilizados como herramientas delictivas.

METODOLOGIA

La modalidad para el desarrollo de la presente investigacion fue cualitativa de analisis
critico, ya que se hizo la revisién y se analizo la proporcionalidad de la pena. El tipo de
investigacion fue explicativa en base al hecho concreto del procesamiento de los
menores infractores. Entre los métodos utilizados estan: inductivo-deductivo siendo util
este método en la investigacion porque se parti6 de hechos originados dentro del
sistema real juridico y normativo a nivel nacional e internacional; y, analitico-sintético
utilizado en el desarrollo del trabajo para la reconstruccién de la realidad de cémo se
establece la norma juridica del principio de proporcionalidad. Del mismo modo, por su
alcance, la investigacion fue exploratoria porque se pretendio familiarizarse con un
fendbmeno hasta ahora poco estudiado, por cuanto siempre se ha buscado garantizar la
proporcionalidad entre el cometimiento de un delito y las penas. La revision bibliografica
se ha sustentado en el andlisis, sintesis y esquematizacion del marco tedérico en base a
doctrina, normas juridicas e internacionales, ubicadas en repositorios juridicos avalados

por la riguridad cientifica (Pefnafiel, Erazo, Pozo y Narvaez, 2020).
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APORTES GENERADOS

El principio de proporcionalidad tiene su origen en la antigiiedad; evoluciona dentro del
derecho aleméan y avanza hasta la era contemporanea siendo considerado como la guia
para aplicar las normas fundamentales, aunque manteniendo el equilibrio entre la
gravedad del delito y la sancién. Es asi como entre la actividad delictiva, el acto ilicito o
el delito que se comete hay una relacién con el tipo de sancién que debe recibir quien lo
ha cometido. En la legislacion ecuatoriana esta establecido que el principio de
proporcionalidad prima en el &mbito penal, administrativo u otra materia; en el cual debe
haber congruencia con la gravedad del dafio ocasionado, para que asi se garantice una
sancion justa y legal, con la finalidad de dar rehabilitacion a la persona que lo comete y
evitar vulneraciones a los derechos humanos.

El principio de legalidad es a su vez la garantia del cumplimiento de la proporcionalidad,
teniendo en cuenta que la Constitucion de la Republica del Ecuador hace efectiva
mencion a que ninguna persona podra ser llevada a juicio y mucho menos recibir una
sancion que no se encuentre determinada o tipificada dentro de la ley correspondiente.
Si el principio de proporcionalidad no cumple con el de legalidad, se esta frente a una
evidente situacion de vulnerabilidad de los derechos fundamentales garantizados en la
constitucién, los que no pueden ser reprimidos ni omitidos por el sistema de justicia
estatal, lo que conlleva a una extralimitacion del poder punitivo.

El debido proceso son las normas que garantizan el ejercicio de los derechos dentro de
la administracion publica. La seguridad, la tutela y la proteccion estan vinculados con la
legalidad de todo proceso y de forma precisa con la garantia de que al cometimiento de
un acto o delito le correspondera una sancion o pena equivalente a su gravedad. La
figura del juzgador cobra relevancia en este punto, ya que le corresponde hacer la
valoracion de las pruebas para emitir la motivacion de su sentencia, en base a normas
juridicas ecuatorianas vigentes.

En el Ecuador el juzgamiento de los adolescentes infractores se encuentra dentro de las

disposiciones del Codigo de la Nifiez y Adolescencia; sin embargo, existe una marcada
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desigualdad entre el delito y la sancion, ya que a pesar de que se aplican medidas de
privacion de libertad, estas son incongruentes con la gravedad de los delitos cometidos.
Por lo tanto, se puede afirmar, que en el pais el principio de proporcionalidad para las
penas en delitos cometidos por adolescentes infractores no es aplicable, evidenciando
la falta de rigurosidad del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia.

La delincuencia juvenil es un problema social con el cual lidian diariamente muchas
sociedades. Los delitos en los cuales participan los adolescentes son graves y con
caracteristicas de violencia y safia, que han generado que las estadisticas delictivas
aumenten, sobre todo porque al ser un grupo considerado vulnerable por las leyes, se
han vuelto instrumentos para delincuentes mayores, quienes usan a los adolescentes
para cometer los delitos con la seguridad de que seran juzgados y recibiran una
penalidad leve, de poca duracion en centros especiales.

Es asi que la proporcionalidad de las penas aplicable en los delitos cometidos por
menores o adolescentes infractores es un punto de discurso constante para los juristas
y la sociedad en general, los primeros porque hacen una ponderacion de los derechos
inherentes a las partes; los segundos, porque estan convencidos que en la actualidad
las penas para este grupo humano son irrisorias y no estan enfocadas en ser efectivas
en la rehabilitacion del menor, teniendo en cuenta que las medidas socioeducativas no
estan dando resultados de disminucion de las estadisticas de criminalidad juvenil, sino

por el contrario, contindia en la actualidad como un problema social emergente.
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